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Nous, Président,

Aprts avoir entendu les parties comparantes ou leur conseil,

FAITS ET PRETENTIONS DES PARTIES

La socidte eBay Inc. (ci-aprés dénommé cBay) a pour activité |'animation de
sites intermet de vente aux encheres destinés aux particuliers et est notaminent
titulaire des noms de domaiae ebay.com, ebay.co-uk et ebay de.

La société eBay a déposé :

* e 15 mat 1998 uvec une revendication de priorité au 17 novembre 1997 unc
marque communawtuire EBAY pour désigner différents services dont la
fourniture d’un bulletin d-affichage en ligne pour Uenvor, la promaotion, la
vente ot a revente d articles via un réseau informatique mondial. Cetie marque
a été enregistrée fe 4 janvier 2000 sous le n® 8235 802,

* l¢ 24 décembre 1998 une margue communautaire EBAY, enrcgistréc te 22
juin 2000 sous le n® t 029 198 pour désigner notamunent des services de
comimerce en ligne dans la classe 33.

* différentes demandes de marque EBAY en 1998 et 1999,

Par acte du 3 scptembre 2000.1a société FBay ussigne les socidtés iBazar ot
Forum on The Net pour voir le présent juge. saisi en la forme des référés on
application de 'article I.716-6 du Code de 1a Propriété Intellectuelle.

* interdire aux détenderesses tout usage de la dénomination cBay sous une
fueme identigue ou similaire, sut tout support, seule ou combinée avec d’autres
signes et ce. sous astrente définitive ¢t non comminatoire de 30.000 francs par
infraction constutée et de 100.000 francs par jour de retard. astreintes dont le
juge sc conservera la liquidation,

* ordonner la confiseation aux fins de leur destruction de tout support matgériel
sur lesquels la dénomination cBay cst utilisée sans autorisation,

* ordonner conjointement ¢t solidairement uux socictés défenderesses de
procéder & leurs frais aux {ormalitds de 1ransfert du nom de domaine cbay.fra
son protit sous astreinte de 30,000 francs passé le délai de 48 heures suivant la
signilication de I'ordonnance 4 intervenir.

* dire et juger que ' AFNIC devra transtérer ledit nom de domaine a son profit.

* ordoaner In publication de " ordornance d intervenir sur la premicre page de
tout site appartenant aux défenderesses pendant une durée de 3 mois i compter
de la signification de cclle-ci.

* ordonner en raison de urgence exdéeution provisoire de la décision &
intervenir,
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* condarmer conjointement ct solidairement FORUM on ‘[ he Net el iBaznr a
lui payer la somme de 50.000 francs en application de | article 700 du Nouveau
Code de Procédure Civile.

La société iBazur plaide notamment :

* I"incompétence du juge des ré férés statuant en application de Uartiele L. 716-6
du Code de la Propncété ntellectuclle pour se pronancer sur | atteinte 4 des
devily autios yue les duotls de nmyuss Jds la suciete Glay.

* sa niise hors de cause, les actes reprochds étant exclusivernent imputables 3
la soeierd Forum on The Net, société A responsabilité limitée jouissant d une
pcrsonnalité morale indépendante.

* irrecevabitité de |*activn en raison du non respect de la condition de brel
délai. la société eBay uyant cu connaissance de la marque EBay déposée le 23

juin 1999 etde I enregistrement du nom de domaine”eRay-[1" le 12 juillet 1999

depuis plus de six mois,

* le débouté, Maction au fond dtant séricusement contestable, compte-tenu de
la passivité dc la goci¢té eRav dans la protection de ses droits. de et (e
I"absence de similanté des produits désignés par las marques ¢n cause.

La sociétd iBazar conclur an débouté dey demandes ¢t reconventionnetement
Al allocation d™uwne somme de 100.000 francs en application de article 700 du
Nouveau Codde de Procédure Civile.

La socigrd Forum on The Net souléve les mémies arguments gue fa soci¢te
iBuzur et notamment que Lagtion cn contrefagon n'a pas €té engugeée i brel
délai et ne revél pas de earacttre séricux conditions exigées pour apphication
de article L. 716-6 du Code de la Propriéte Intellectuelic, Aussi. cette
délenderessc réelame fe débouté des demandes et Ialtocation &' une somme de
50.000 francs en application de "article 700 du Nouveau Code de Procédure
Civilc.

La société eBay réfute I"ensemble des arguments et maintient scs prétentions.

SUR CE,

* sur Iz yaisine du présent juge :

L article L.716-6 du Code de 12 Propriété Intellectuelle dispose que lorsque le
tribunal est saisi d"une action en contrefagon. san président saisi ct statuant
en In forme des réfergs, peut interdire, A titre provisoire, sous astreinte, la
poursuite des actes nrgués de contrefagon ou subordonner cette poursuite
2 la constitution de garanties destinées u assurer Plndemnisation du
propriétaire dc In marque ou du hénéficiaire d’un droit exclusif
d’cxploitation.
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Il est constant que le Président ou son délépué .saist en application de cette
disposition, ne peut par la méme décision et la méme procédure statuer sur des
atteintes & d'autres droits que Ies droits de marque | celles-ci relevant de la
compétence du juge des référds de droit commun.

Le présent juge note que dans ses assignations des 31 aoit ¢t 3 seprembre 2000
ainst que dans ses dernicres deritures, la sociéré eBay ne formule pas de
demandes au titre de 1aticinte a sa dénomination sociale et/ou & son nom
commereial.

*sur In reccvabilité de Vaction de 1a cociété eBay:

L article L.716-6 alinéa 2 du Code de Ia Propri¢td Intellectuelle dispose que la
demande d'intesdiction ou de constitution de garantics n'est admisc que si
I"action au fond apparait séricuse et u été engagée i bref délai .a compter du
jowr ou le propri¢taire de la marque ou le bénéfigiaire d'un droit exclusif
d'exploitation a ¢ connaigsance des faits sur lesquels elle est fondde.

Le présent juge doit done pour trancher de la recevabilité de la présenie
demande d'imerdiction examiner la titularité des droits de marques opposdes
par la société eBay ainsi que le reypect de fa condition de bref délai.

-gur la titularité des droits de marque:

Le présent juge reléve qu'en application de ["article 9 §3 du réglement 40/94
du reglement CL du 20 déeembre 1993 sur la marque communautaire e droit
confere par lu murque communautaire 0°est opposable aux tiers qu'a compier
de la publication de 'enregistrement de la marque.

Des lors au regard de ces dispositions \la société eBay ne peut opposer tux
defenderesses gue

- la marque communawtaire dénominative EBAY déposée le 15 min 1998,
cnregistrée le 4 janvier 2000 cnregistrement publié le 28 février 2000 : cene
miarque vise les produits et services suivants de la clusse 42 ; “fourniture d'un
bulletin daftichage cn ligne pour I'envoi. la promotion, la vente et la revente
d"articles via un réseau informatique mondial ainsi que pour la collecte el lu
diffusion d'inforations statistiques, quantitatives, ct qualitatives concemant
ta vente ot la revente d'articles via un réseau informatique mondial ; fourniture
d"unalyscs ctdistribution en ligne d'informations statistiques, quantitatives el
qualitatives concernant la vente el la revente d’articles vin un réseau
informatique mondial”™ ;

+ la marque communautaire dénominative EBAY dépusée le 24 décembre
1098, enregistrée le 22 juin 2000 cnrceistrement publié le 31 juiller 2000 ;
cette marque vise diffcrents produits ct services des closses 15, 16. 25 ¢t 35 de
la classitication internationale dont le service de commerce en ligne ;

- les autres demandes de marques communautaires (1028398, 1225739,
[238617. 1418912) n'avant fait Pobjet m d’un enregistrement mi d'une

publication.
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* sur le respeet de la condition de bref délal :

La société eBay reproche uux défenderesses le dépdt d’une matque frangaisc
EBAY le 23 juin 1999 par la société FORUM ON 1HE NET .I"adjonction de
la dénomination LBAY aunom commercial de cette derniére socigté le 7 juitlet
1999 et 1a reservation 2 "AFNIC du nom de domaine “ebay.fr” e 12 juillet
1999 épalement par cette société,

L "assignation au foud a été délivide le 25 juin 2000. soit prés dun an apres Jes
faits fondant ["action.

Au vu des pieces versées aux débats, le présent juge reiéve que

® la société eBay [nc justfie e une sociéte de droit amdricain sany
implantation commerciale sur le territire frangais en juin et juiller 1999

* ainsique Font rappelé les délendears . la société eBay n’ayant pu réussir dans
son pryjel dlacquisiion de la sociétd iBazar a abandonné tout projet
&'implantation sur le terriire frangais au cours du second semesue 1999 ce
qui est de nature a expliquer 'abscnce de réscevation de  sa dénemination
sociale comme nom de domaine “.f” :

* les pourparlers uyant existé avee la société iBazar courant 1999 ' établissent
nutternent que celle-ci avait informe la sociéié eBay des droits d unc sociéie
ticree. la société FORUM ON THE NET sur la marque frangaise. le nom de
domuing ct le nomn commercial KEBAY ;

* le dépdt des demandes de marques communaultaires de fa sociéid EBAY sont
toutes antériewres (tin 1998 ou ter semestre 1999) aux fuils arguds de
contretagon et dés lors ne pouvaient pas révéler Uexistence des dronts de la
société FORUM ON TIE NET. inexistants a cetie période :

* dés lory que les marques communautaires n'étaient pas enregistrées en 1999
ci donc inopposables aux tiers. la société eBay pouvail 1égitiment se dispenser
du recours i une surveillance des marques publiécs dans les ditférents pays de
la communauté :

* il n'est pas contesté que le nom de domaine “ebay . r"n’a fait I"objet d ‘aucune
exploitation ¢t que dés lors son existence n’était pas susceptible d’étre
facilement appréhendee ;

el gu’en conséguence I argumentation des défendeurs pour contester Ju version
de la societé eBay & savoir sa connaissance des fuits incrimincs i travers
Varticle paru dans le magazine “MANAGEMENT™ dc mai 2000 n'est pas
fondée.

Lu égard. au déla d'a peine deux mois s’étant écouléd entre la parution de
I"article en cavse el la délivrance de Vassignation au fond. i y a lieu de
considérer que le bref délai de anticle L. 716-6 du Code de lu Propridté
Inteljectuellc est respecté.
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* sur le caractére sérienx de I*action uu fond :

Tant la marque francaise en défense que le nom de domaine et l¢ nom
commercial de la societe FORUM ON THE NET, argués de contrefagon
reproduisent la dénomination ERAY. objet des deux marques communautaires
précitées,

1 n'est pas conteste

* que le nom commercial ot Ic nom de domuaine “eBay Irnc sont pas exploitds
par la sociélé FORUM ON TIHE NET:

Toquil n'y a pas identité des produits ou services visés dans 1 marque
[rungaisc attaquée et dans les deux marques communautaires opposdes |

Dés lors, le présent jupe estime que compte-tenu du pouvoir d*appréciation des
juges du lond sur la similagite des produits et services en cause. le succes de
acion au fond de ce chef n’apparait pas certain .en 1"état de la jurisprudence
existante.

PAR CES MQTIFS,

Le présent Juge,
statuant publiquement en premier ressort, par ordonnance contradictyire.
Rejetons les demandes ¢

Condamnons la Sociétd ¢Bay aux dépens.

Faita Paris 1e 04 octobre 2000

Le Greffier. [.a Présidggl.
Christianc BENSQOAM Elisabeth BELFORT
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